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S-a luat spre examinare apelul declarat de apelanta-reclamanta INCORPORO SRL, impotriva
sentintei civile nr. 959 pronuntatd la data de 23.05.2023 in dosarul nr. 147/1285/2023 al
Tribunalului  Specializat Cluj, in contradictoriu cu intimatul-parat OFICIUL REGISTRULUI
COMERTULUI DE PE LANGA TRIBUNALUL CLUJ, avind ca obiect plingere impotriva
rezolutiei directorului ORC.

Mersul dezbaterilor, sustinerile si concluzile partilor au fost consemnate in incheierea sedintei
publice dinll martie 2024, cand s-a dispus amdnarea pronuntarii apelului pentru data 25 martie
2024, in vederea deliberarii, incheierea de sedintd ficand parte din prezenta hotarare.

CURTEA

Deliberand asupra cauzei de fatd constatd ca prin sentinta civilda nr. 959/2023,
pronuntati la data de 23 mai 2023 de Tribunalul Specializat Cluj in dosarul nr.
147/1285/2023, s-a respins plangerea formulatd impotriva incheierii nr. 5320/22.02.2023, emise de
ORC de pe langda Tribunalul Clyj in dosarul nr. 11846/17.02.2023, de catre petentul Deleanu
Stefan-Lucian, in calitate de asociat si administrator al societdti in curs de inregistrare
INCORPORO SRL.

Pentru a pronunta aceasta sentintd, tribunalul a retinut ca petentul Deleanu Stefan-Lucian a
depus 0 cerere de inmatriculare a unei societati avand cod CAEN 6920 (Activitati de contabilitate si
audit fmanciar; consultantd In domeniul fiscal), cod care cuprinde trei activitafi economice distincte:
activitaiti de contabilitate, activitati de audit financiar si activititi de consultantd in domeniul fiscal
Art. 9 din OG nr. 65/1994 privind organizarea activitatii de expertiza contabild si a contabililor
autorizat,, OG nr. 75/1999 privind activitatea de audit financiar, art. 3 din Legea nr. 162/2017
privind auditul statutar al situatilor financiare anuale si al situatilor financiare anuale consolidate si
de modificare a unor acte normative si art. 9 din OG nr. 71/2001 privind organizarea si exercitarea
activitatii. de consultantd fiscald reglementeaza conditii speciale pentru desfisurarea activitatilor
cuprinse in codul CAEN 6920, iar din documentele depuse in sustinerea cererii de inregistrare nu
rezultd indeplinirea niciuneia din conditile reglementate de actele normative mentionate pentru
desfasurarea activitdtilor specifice codului evocat.

Din dispoztile legale ardtate, redate pe larg in cuprinsul hotdrérii, tribunalul a retinut ca
desfasurarea fiecareia din activitatile reunite sub codul CAEN 6920 — contabilitate, audit financiar
si consultantd in domeniul fiscal — este supusd unor conditi vizAnd infiintarea, constituirea,
organizarea si functionarea, iar tocmai indeplinirea acestor conditii este supusa verificarii de catre
ORC cu ocazia procesarii cererilor de inregistrare, in acord cu prevederile art. 106 alin. (1) din
Legea nr. 265/2022, potrivit carora daca cererea de inregistrare si documentele depuse in sustinerea
acesteia sau formularul-tip de act constitutiv, dupa caz, sunt incomplete sau nu corespund cerintelor
legale pentru infiintarea, constituirea, organizarea si functionarea profesionistilor care au obligatia
inregistrarii ori daca registratorul apreciaza ca sunt necesare si alte informatii sau documente pentru
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solutionarea cererii, acesta acorda, prin incheiere, un termen de remediere sau de completare de cel
mult 15 zile calendaristice.

Astfel, prima instanta a awut in vedere ca desi pe de O parte s-a sustinut incadrarea
activitagilor pe care intentiona sa le desfisoare in activitatile reunite sub cod CAEN 6920, pe de alta
parte a afirmat ca servicile de contabilitate primara nu ar intra in sfera activititilor reglementate de
actele normative evocate mai sus, intrucat un program informatic care automatizeazi o mare parte
din procesele asociate in mod direct profesiei de contabil (efectuarea de inregistrari contabile,
generarea de declarati fiscale, etc) reprezntd similitudini care justifica incadrarea in codul caen de
mai sus, desi activititile respective nu sunt reglementate in sine de legile aduse in discutie de catre
registratorul de la registrul comertulu. Tribunalul nu a primit insd teza sustinutd de catre petent,
retndnd 1n acest context prevederile art. 6 din OG 65/1994 care stipuleazd iIn mod expres ca
LPrintinerea contabilitatii Se  intelege iInregistrarea in contabilitate a operatiunilor economico-
financiare cu respectarea legii contabilitati si a reglementarilor contabile aplicabile, precum si
refacerea sau revizuirea contabilitati. Rezultatul lucrarilor de verificare sau revizuire poate consta
in semnatura de certificare acordata de expertul contabil. Prinlucrari cu caracter fiscal se intelege
calculul de impozite, taxe si contributi, intocmirea si depunerea de declaratii fiscale si asigurarea
reprezentarii Clientului in relatia cu autoritatile fiscale...”, iar tinerea contabilitatii este fie atributia
expertului contabil, care ,organizeazi, conduce, tine, verificdA si supravegheazi contabilitatea,
intocmeste si semneaza situatile fnanciare si executd lucrari cu caracter fiscal, respectiv calculul de
immpozite, taxe si contributi, intocmirea si depunerea de declaratii fiscale si asigurarea reprezentarii
clientului in relatia cu autoritatile fiscale” (art. 6 lit a) din OG 65/1994), fie a contabilului autorizat
care ,tine contabilitatea operatiunilor economico-financiare prevazute in contract” (art. 10 lit. a) din
OG 65/1994).

S-a avut in vedere de asemenea cd art. 11 din acelasi act normativ, stabileste ca in ceea ce
priveste contabilii autorizati, acestia pot sa 1isi exercite profesia individual ori se pot constitui in
societati de contabilitate, infintate potrivit legii, iar prevederile art. 9 se aplica si in cazul
societatilor de contabilitate, iIn mod corespunzator calitatii si activitatii de contabil autorizat. Reiese,
asadar, ca activitatea preconizatd de petent intrd — Cel putin — in domeniul de reglementare al OG nr.
65/1994 privind organizarea activitidtii de expertizd contabild si a contabililor autorizati.

Cum acesta nu a ficut dovada indeplinirii conditilor prevazute in ordonantd, dar nici a celor
prescrise de vreunul din celelalte acte normative mentionate in incheierea atacatd, s-a apreciat de
catre trbunal cd in mod legal si temeinic registratorul de registrul comertului a dispus, in aplicarea
art. 106 alin. (5) din Legea nr. 265/2022 respingerea cererii inregistrate sub nr. 11846 din
17.02.2023, avand ca obiect inregistrareca, autorizarea constiturii §i Inregistrarea datelor din
declaratia pe proprie raspundere in registrul comertului a Incorporo SRL, astfel incat plangerea
formulata impotriva incheierii nr. 5320/22.02.2023, emise de ORC de pe langd Tribunalul Clyj, in
dosarul nr. 11846/17.02.2023, a fost la randul sau respinsa.

fmpotriva acestei sentinte a declarat apel INCORPORO S.R.L., solicitind anularea ca
netemeinicd §i nelegald, respectiv schimbarea in tot a sentintei civile nr. 959/2023 in sensul
admiterii plangerii formulatd Tmpotriva incheierii nr. 5320/22.02.2023 emisa de ORC de pe langa
Tribunalul Clyj, in dosarul nr. 11846/17.02.2023, cu consecinta admiterii dosarului de inmatriculare
si autorizare a functiondrii societdti INCORPORO S.R.L. in ORC de pe langd Tribunalul Cly si
atribuirii datelor de identificare in registrul comertului.

Apelanta a solicitat instantei de apel de asemenea sesizarea Curtii Constitufionale cu privire
la dispoziile art. 121 alin (3) si (4) din Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru
modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd asupra Inregistrari in registrul
comertului ca Incdlcand prevederilor art. 45, precum si art. 16, punctul 1, Constitutia Romaniei, dar
si a Tratatului privind Uniunea Europeana.

In ceea ce priveste motivele de apel, apelanta a invocat faptul ¢ termenul de redactare si
motivare a hotdrarii nu a fost respectat, iar fondul cauzei nu a fost judecat.

Motivarea hotararii a fost redactatd si comunicatd abia la data de 27.12.2023, adica, dupa
218 zle, pentru o spetd cu un grad de dificultate redus. Instanta de fond a intdrziat iIn mod
neintemeiat si nejustificat redactarea si motivarea hotdrarii cu 188 de zle fara temei si fard a oferi
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apelantei posibilitatea apelului pentru ca astfel sd poatd initia activitditi economice in timp uti or,
potrivit dispoziilor art. 426 alin. (5) Cod procedura civild, ,Hotdrarea se redacteazi si semneaza in
termen de cel mult 30 de zile de la data pronuntarii, urmand ca, in cazuri temeinic motivate, acest
termen sa fie prelungit cu cate 30 de zle, de cel mult doua ori”.

In ceea ce priveste motivarea hotirarii, s-a sustinut ci instanta de fond nu a analizat in
profunzime cauza supusd judecdtii deoarece nu a discutat in mod cuprinzitor argumentele indicate
de apelantd, a reiterat doar argumentele prezentate de registratorul de registrul comertului, fird a
aduce un aport personal, suplimentar si fard a corela in mod corespunzitor chestiunile prezentate de
apelantd cu cadrul legal incident, a expus sumar chestiuni neesentiale spetei, cu consecinta abaterii
tocmai de la problematica principald ce trebuia sa facd obiectul judecati si nu a procedat la
solutionarea cauzei intr-un termen optim s§i previzibi, nu a respectat dispoziile art. 426 aln. (5)
Cod procedura civild, ceea ce a cauzat imposibilitatea apelantei de a-si desfasura activitatea
economica.

Apelanta a sustinut de asemenea faptul cd rationamentul instantei de fond este unul gresit,
intrucat apelanta nu a sustinut niciodatd ca ar fi o societate de expertizi contabild sau ca ar
desfasura activititi ce pot fi desfasurate doar de auditorii financiari si/sau contabili autorizafi, ci
dimpotriva, a subliniat In mod expres contrariul respectiv ca societatea INCORPORO S.R.L. nu se
identifica drept societate de expertizi contabild, nu oferd servici de audit financiar §i nici nu
depaseste cadrul legal al desfasurarii de astfel de activitati fara drept.

In opinia apelantei, rationamentul gresit al instantei de fond are la bazi practica ONRC in
sensul cd incadrarea CAEN a anumitor activitdti specifice ar reprezenta o conditie de validitate,
obligatorie pentru desfasurarea acestora, insa codurile CAEN nu sunt si nici nu reprezintd activitafi
in sine, ci grupdri statistice care Inglobeazd mai mulfi indicatori statistici. Codurile CAEN trebuie
privite din perspectiva unor categorii cu rol statistic, utile in colectarea de statistici ulterior folosite
pentru rapoarte, etc, neavand relevantd din punct de vedere juridic, ci doar o semnificatie esentiald
din perspectiva efectudrii de statistici, cu precddere de catre LN.S., respectiv de catre Institutul
National de Statistica.

Dupa cum a mentionat chiar si instanta in cuprinsul sentintei apelate, textul legal, potrivit
art.t 9 dn O.G. nr. 65/1994, ,(1) Societatile comerciale de expertizA contabild trebuie sa
indeplineascd urmitoarele conditii...”. Cu alte cuvinte societatile comerciale care se identificd fata
de terti ca find societdti de expertizi contabild, acestea sunt supuse unor condifii speciale de
autorizare a activitdtii, iar nu apelanta. De asemenea, societdtile care furnizeazi servici de audit
financiar sunt obligate 1n conditile prevazute de Legea nr. 162/2017 si se inscrise in registrele
Camerei Auditorilor Financiari din Roméania, denumitd in continuare CAFR, iar nu apelanta, care
nu oferd astfel de servicii.

In continuarea argumentului aritat, apelanta a invocat prevederile art. 3 alin (5) din Legea
nr. 162/2017 care prevede conditile pentru autorizarea societdtior de audit, printre care nu se
enumera stabilirea sau incadrarea activititii in codul CAEN 6920. In egaldi misurd, nici configuratia
juridica a dispozitilor art. 9 aln. (1) litera a) dn O.G. nr.65/1994 nu impun in mod imperativ
obligatia in sarcina profesionistului de a stabili codul CAEN 6920 pentru societitile de expertiza
contabild, astfel cd in opinia sa nu existd restricti, conditiondri sau limitdri in ceea ce priveste
utilizarea acestui cod CAEN de catre alte societati comerciale care nu se identificd drept societati
comerciale de expertizi contabild, de audit financiar sau cele care ar mtra sub egida contabilitatii
autorizate.

S-a relevat de asemenea de catre apelantd faptul ca Legea contabilititi nu prevede obligatii
aditionale operatorilor economici care desfisoara activitdfi de suport (de ,sprijin") de contabilitate
primard, intrucat acestea din urmd nu sunt nici societati de expertizd contabild si nici cele specifice
contabililor autorizati.

Apelanta a aratat, contrar celor retinute de instanta de fond, precum si de catre ORC Clyj, ca
are dreptul sd furnizeze servicii suport de contabilitate primard potrivit normelor prevazute in legea
contabilitdtii si inclusiv sd declare, sa 1si incadreze si autorizeze activitatea principald sub codul
CAEN 6920, intrucat pe de-o parte nu se prevad restricti, conditiondri sau limitdri in realizarea
acestor tipuri de servicii specifice, iar, pe de altd parte, activitatea incadratd in cod CAEN reprezinta
o alegere pur statisticd din partea profesionistului fara a genera efecte sau consecinte juridice.



In misura in care s-ar incerca sustinerea de citre registratorul de registrul comertului ci
decizia de respingere a dosarului de Inmatriculare a apelantei a fost emisd pentru a ,preveni’
desfasurarea de catre apelantd a unor activitdti fird drept, intr-o atare situatie ipotetica in care
aceasta ar desfisura activititi firda drept, atat persoana juridica, cat si admistratorii ar fi pe deplin
responsabili de astfel de fapte si ar raspunde potrivit legi, insd este eronat si injust a considera ca
stabilirea si incadrarea activititi economice intr-un anumit cod CAEN conduce in mod automat si
fara exceptie la nerespectarea legii sau la desfasurarea de activititi fird drept cu atdt mai mult cat
tocmai legea nu prevede astfel de prezumgii.

Apelanta nu tine insdsi contabilitatea tertilor, ci doar oferd suportul tehnic si logistic in
generarea documentelor preparatori, premergitoare tinerii contabilititi, acestea vor putea fi
utilizate si revizuite de catre specialisti, fie ei experti contabili sau autorizafi.

Pe de altd parte, este si ramane la latitudinea administratorului tert solutile pe care acesta le
utilizeaza in activitatea sa economicd, acesta putdnd sda isi insuseascd inscrisurile generate cu
ajutorul solugilor furnizate de apelantd, sd le revizuiasca personal sau sa le pund la dispoztia
expertului contabil ori a contabilului autorizat. Cu tithu de exemplu apelanta a aratat ca: in piata
romaneasca de servicii nu se poate nega existenta platformelor generatoare de documente juridice
(contracte) standard tip sablon pe baza datelor si informatilor introduse de client (ex. MylJustice,
MEFI - Program de generat contracte, Legal Online, ERP pentru monitorizarea contractelor,
Concreto etc.); aceste servici nu implicda interventia umana, iar procesul implicdi documente
standard, sablon, accesibile oricui.

De asemenea, apelanta nu imbratiseazd nici concluzia instantei, potrivit careia, registratorul
de registrul comerfului in mod just a respins cererea sa ,jin acord cu prevederile art. 106 alin. (1) din
Legea nr. 265/2022. Legea nu interzice utilizarea codului CAEN 6920 pentru activititile de suport
de contabilitate primard, codurile CAEN nu presupun crearea de drepturi sau obligati pentru
profesionisti, ci doar faciliteazd procesul de statistica, iar registratorul de registrul comerfului putea
sa solicite mformatii si/sau documente suplimentare pentru clarificarea activititi de fapt a
apelantei, iar nu sa procedeze de asa naturd incat s schimbe total insdsi natura si obiectul serviciilor
ce se doreau a fi prestate de catre apelantd, creand astfel o aparentd de legalitate a deciziei de
respingere a dosarului de Inmatriculare i autorizare a apelantei.

In privinta nerespectirii termenului de redactare, motivare a hotararii, apelanta a aritat ci
pentru estimarea dificultatii spetei s-au analizat numarul de cuvinte in fiecare hotarare. S-au analizat
toate hotararie din anul 2023. Pentru a calcula ‘"eficienta - adicd celeritatea solutionarii"
normalizatd pentru a elimmna factorul de efort, apelanta a calculat numarul de cuvinte din hotarari
Pentru a se calcula numarul de cuvinte ca "aport al instantei’, s-au luat cuvintele legate de ce a
retinut instanta.

Urmare a acestei evaludri, apelanta a mentionat doud hotarari — ambele aprecind ca ar fi fost
redactate de acelasi judecator care au necesitat un numar enorm de zle pentru a fi redactate
(proportional cu complexitatea cauzei - in cuvinte redactate In sustinerea punctelor de vedere
retinute de instanta). Apelanta a apreciat ca nu existd nicio justificare sa se scrie doar 3-4 cuvinte pe
zi, cum a fost cazul cu sentintei civile nr. 484/2023 si sentinta civild nr. 959/2023. Apelanta a
apreciat astfel ca tardivitatea duce la denegarea de justifie si restrictionarea/limitarea/interzicerea
prestarii si furnizarii de servici. Premisa repunerii in situatia anterioara este practic imposibild, in
contextul timpului pierdut, si pierderile care nu pot fi cuantificabile nici macar din perspectiva unui
eventual beneficiu nerealizat.

Apelanta a invederat faptul cd mstanta de fond a omis analizarea mai multor norme,
respectiv. Legea contabilititi nr. 82 din 24 decembric 1991 ca act normativ principal in
reglementarea contabilitdtii, act normativ potrivit cdruia contabili experti au exclusivitate doar pe
organizarea si conducerea contabilititi in baza unui contract de prestari servicii (Apelanta a aratat
cd nu urmeazd sa organizeze sau sa conducd contabilitatea. Activitatea sa este echivalentd prin
contract prestdri servicii a ajutorului contabil cu contract de muncd, neincadrat la CECCAR, si
legal); Hotararea nr. 656/1997 (neabrogata complet - ci partial inlocuitd de noua hotarare), ca act
normativ ce defineste ce sunt codurile CAEN si faptul cd sunt doar coduri statistice, si nu genereaza
drepturi sau obligatii; Ordinul nr. 337 din 20 aprilie 2007 ca act normativ ce explica modul de
functionare si clasificare CAEN, 1n baza indicatorilor statistici.
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In sustinerea cererii de apel apelanta a invocat dispozitile art. 2 din Hotirirea nr. 656 din 6
octombrie 1997 privind aprobarea Clasificarii activititlor din economia nationald - CAEN
publicatd in Monitorul Oficial nr. 301 din 5 noiembrie 1997, care prevede in mod expres ca
utilizarea CAEN este obligatorie pentru ordonarea informatilor referitoare la activititile economice
si sociale, nicidecum pentru autorizarea legald a unei activitafi cum in mod eronat a aratat instanta
de fond. De asemenea, tocmai pentru a elimmna orice dubiu, leguitorul arata la art. 4 In mod expres
ca incadrarea de citre Comisia Nationald pentru Statistica a unei unitdfi prevazute la art. 3 intr-0
entitate de clasificare potrivii CAEN - sectiune, subsectiune, diviziune, grupd sau clasa - nu
presupune crearea de drepturi sau obligatii pentru unitatea respectiva.

Prin urmare, simpla indicare/stabilire a unui cod CAEN nu da nastere unor drepturi sau
obligatii pentru unitatea respectivda (in spetd apelanta - agent economic), ci doar contribuic dupa
cum prevede in mod expres art. 2 la ordonarea nformatiilor referitoare la activitdtile economice.

De asemenea, s-a invocat Ordinul nr. 337 din 20 aprilie 2007 privind actualizarea
Clasificarii activitatilor din economia nationald - CAEN emis de Institutul National de Statistica
publicat in Monitorul Oficial nr. 293 din 3 mai 2007, prin care s-a urmarit respectarea prevederilor
Regulamentului  Comisiei Europene nr. 1.893/2006 de modificare a Regulamentului Consiliului
Comunitati Economice Europene nr. 3.037/90 privind Nomenclatorul Activitdfilor din Comunitatea
Europeana - NACE Rev. 2.

Legea contabilititi nr. 82 din 24 decembrie 1991 (republicatd) emisd de Parlamentul
Romaniei, publicatd in Monitorul Oficial nr. 454 din 18 mnie 2008, ce reprezinta cadrul de
reglementare al activitdtii contabile in Roméania si care restrictioneazd anumite activitdfi (dar nu pe
toate) tipice profesiei de contabil, doar membrilor CECCAR, cum ar fi spre exemplu intocmirea de
situatii financiare anuale si raportarilor contabile, organizarea si conducerea contabilitati, efectuatd
in afara institugiei (in caz contrar, ele se pot efectua de o persoand angajatd care are studii
economice superioare si care are atribugii privind conducerea contabilitafii entitati). Altfel spus,
doar membrii CECCAR pot conduce, in baza de contracte de prestari servicii, contabilitatea.
Leguitorul nu prevede conditi suplimentare pentru simplul contabil debutant, ajutor sau suport
contabil, activitate pe care apelanta doreste sd o externalizeze si automatizeze.

Contabilitatea In sine nu presupune doar depunerea de declaratii si rapoarte, ci reprezintd o
paleta intreagd de activitdfi, precum introducerea de intrari contabile, transferul de date din
documentele justificative, etc.

Atat instanta de fond, cat si registratorul de registrul comertului au inteles in mod eronat ca
apelanta ar dori sd desfisoare tocmai acele activititi reglementate de legile speciale, ceea ce este
neadevarat. Activitatea ce urma a fi desfisuratd de catre apelantd era echivalentd activitati de
suport (ajutor) contabil, activitate care nu este reglementata de lege si care nu impune conditii
speciale sau restrictii. Un ajutor contabil nu are voie sa facad rapoarte contabile, sau sa conducd
contabilitatea, Tnsd poate oferi suport semnificativ si, totodatd, reduce din munca contabilului expert
care 1si va putea Insusi sau nu documentatia pregatitd de catre ,ajutorul’ de contabil or, existenta
acestei "meserii" este consemnata de acte normative de peste 100 de ani de zile.

Realitatea practica demonstreaza ca o mare parte din contabilitate, de fapt, cea mai dificila
este ficutd tocmai de ajutorul contabil Societdtile si corporatile mari angajeazd intens suport
contabil, juridic tocmai pentru a putea facilita munca expertului contabil / a auditorului financiar / a
avocatilor. Delegarea acestor atribufii nu contravine in niciun caz legislatiei, deoarece acestia
actioneazd in limitele competentei / puterilor conferite de angajator prin raporturile de munca, iar
munca acestora poate fi insusita sau adaptata nevoilor concrete ale specialistilor (ex: Este mult mai
usor pentru un expert contabil sa revizuiascd un raport sau un document intocmit de ajutorul
contabil decat sa-l1 intocmeascd de la inceput. Partea de tehnoredactare documentatie poate fi
realizatda fird cunostinfe speciale de catre orice persoand, mai ales de catre personal cu cunostinte
minime elementare de contabilitate or, ajutorul contabil se Incadreazi aici.

Astfel, digitalizarea si automatizarea acestor atributii si activitdfi premergitoare contabilitatii
(scopul pentru care apelanta a urmarit dobandirea personalitdti juridice), chiar daca nu reprezinta
unele ce necesitd o competentd extraordinard, pot aduce o valoare reald adaugata semnificativa,
cuantificabild in cadrul unei societati.



Rolul contabilului este sia primeascd informati sub formd de documente justificative
(facturi, devize, NIR-uri, etc). El trebuie sa inregistreze cand s-a inregistrat o creantd, sau cand s-a
plitit acea creanta, cand s-a efectuat o platd si cand s-a inregistrat o cheltuiald sau un venit, lucruri
care nu necesitda pregatire speciala. Asupra conducerii contabilitatii si incheierii de rapoarte fiscale,
este rationali reglementarea activititii. In spetd nu s-a pus in discutie desfisurarea de activititi de
expertiza contabild, ci doar activititile obisnuite, tipice unui ajutor contabil, ce se pot digitaliza si
automatiza §i care nu necesitd autorizare.

[ ]

La data de 5 martie 2024 apelanta INCORPORO SRL a depus la dosar note de
sedinta, aratdind cd asa cum reiese din raspunsurile anexate la dosar, chiar Institutul National de
Statisticd prin adresa nr. 46194/16.01.2024 impartaseste aceeasi opinie pe care si apelanta a
sustinut-o de la inceput, si anume cd nicio autoritate nu poate monopoliza codurile CAEN, stabilind
discretionar cine poate (sau nu) sd le foloseasca. Dupd cum a sustinut si INS, operatorii economici
au libertatea de a-si defini in mod independent propriul domeniu de activitate (atdt principal, cat si
secundar) in raport cu activititile efectiv desfasurate, activitatea principald find acea activitate care
contribuie in cea mai mare masurd la valoarea adaugatd a societatii.

Prin urmare, registratorii de registrul comerfului nu ar trebui (desi in practica o fac) sa
mtervind in obiectul de activitate ales de catre operatorii economici. Prin impunerea unui regim
autoritar in alegerea activitatilor/codurilor CAEN aratd tocmai cd se incalca principiul libertati de
vointa al asociatilor.

In misura in care apelanta ar fi desfisurat ipotetic activitti nelegale, atributia urméririi
penale si a judecdti pentru fapte penale nu apartine In niciun caz registratorului de registrul
comertului, ci OUP, iar in masura in care registratorul de registrul comerfului ar fi suspectat
savarsircea de fapte penale avea datoria ca functionar public sd sesizeze organele competente,
nicidecum sa preia acesta rolul organelor de urmarire penald si sa interzica apelantei felul in care
urmeazi si-si structureze activitatea economici. In concluizie este de datoria statului si sanctioneze
activitatile nelegale desfisurate de persoane (fie ele fizice sau juridice), nu registratorii de registrul
comertului care au doar un rol formal de verificare a legalitati inscrisurilor depuse in sustinerea
cererii de inmatriculare (nu si al oportunitdtii).

Mai mult, pentru a intdri argumentul ca apelanta are libertatea de a alege orice cod CAEN,
considera ca este relevant activitati sale, fara restricti din partea ONRC - in luna februarie a
constatat aparitia unei aplicati web cu rol informativ gestionatd de intimatd, respectiv
https//caen.onrc.ro/, pagind web ce are ca scop informarea cetatenilor cu privire la utilizarea si
alegerea codurilor CAEN. Ce este important de subliniat odatd cu aparifia acestui portal de
nformare este cad prin accesarea codului 6920 Activitditi de contabilitate si audit financiar;
consultantd n domeniul fiscal (codul CAEN secundar ales si de catre apelantd) se poate observa
urmdatorul mesaj de informare: ,Precizare: Interdictile se referda numai la activitdtile expres
reglementate de legile speciale. Ca urmare, este posibil ca desfisurarea altor activitdfi incluse 1n
aceeasi clasa CAEN sa fie permisa.”

Ca atare, chiar intimata a aratat prin publicarea acestui portal de informare ca nu a procedat
legal cu cererea de inmatriculare a apelantei, considerand in baza propriei ratiuni subiective cd 1n
ansamblu activitatea apelantei nu este legala, desi aceasta din urma a precizat ca se delimiteazd de
activitatile expres reglementate de legile speciale.

[ ]

Examindnd apelul, Curtea refine urmdtoarele:

Cu titlu preliminar, sub aspectul situatiei de fapt, Curtea retine cd la data de 17.02.2023 a
fost depusa la Oficiul Registrului Comertului de pe langd Tribunalul Cly cererea de inmatriculare a
societdti INCORPORO SRL aviand ca obiect principal de activitate realizarea de activititi ce
corespund grupei CAEN 631, clasa CAEN 6312 (Activitati ale portalurilor web), iar ca obiect
secundar de activitate, activitditi ce corespund codurilor CAEN 6311 (Prelucrarea datelor,
administrarea pagmilor web si activititi conexe), 6399 (Alte activitati de servici informationale
nc.a.), 6202 (Activititi de consultantd in tehnologia informatiei), 6209 (Alte activitditi de servicii
privind tehnologia mnformatiei), 6920 (Activitditi de contabilitate si audit financiar; consultantd in
domeniul fiscal), respectiv 7022 (Activitati de consultantd pentru afaceri si management).
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Prin incheierea din data de 20.02.2023, registratorul de registrul comerfului a acordat un
termen apelantei pentru a remedia si completa documentele depuse in sustinerea cererii, solicitandu-
se intre altele, raportat la dispozitiile OG nr. 65/1994, clarificarea obiectului de activitate 6920.

Prin clarificarile formulate la data de 21.02.2023, s-a aritat ca ,INCORPORO SRL urmeazi
a desfisura activitaiti de generare a documentelor necesare inregistrarii societdtilor in registrul
comertului, emiterii semndturilor calificate In parteneriat cu furnizori de incredere acreditati la nivel
european §i automatizare a proceselor de transcriere a informatilor contabile pe suport de hartie pe
suport electronic (format tabelat + estimare numere de cont contabil), prin intermediul tehnologiei
OCR si al algoritmilor de embedding pe bazd de inteligenta artificiald, care vor fi ulterior verificate
de un expert contabil colaborator”. S-a aratat de asemenea ca ,s-a apreciat ca utilizarea codului
CAEN 6920 descrie activitatile care urmeaza a se presta in cel mai bun mod, in conformitate cu
scopul implementarii codurilor CAEN (societatea urmeazi a deveni un competitor indirect pentru
societatile de contabilitate, datoritda faptului ca va reduce timpul necesar intocmirii de rapoarte
contabile, operatiunea de transcriere a datelor din documentele justificative find automatizata in
mare parte, si find un aspect esential in realizarea activititilor in profesia de contabil, astfel fiind
rational ca selectia codului sa fie una care sa incadreze societatea in aceeasi categorie statistica, desi
activitate nefind una traditionald)”. Referitor la respectarea reglementarilor impuse de Ordonanta
nr. 65/1994, s-a sustinut ca societatea nu urmeazi a desfisura activitati de expertizi contabild sau
contabilitate autorizata astfel cum acestea sunt definite in ordonanta.

Cererea de inmatriculare a societdti a fost respnsd prin incheierea nr. 5320/22.02.2023,
emisd de ORC de pe lingd Tribunalul Clyj, in motivarea acesteia retindndu-se, in ceea ce priveste
codul CAEN 6920, cd acesta cuprinde trei activitditi economice distincte: activitati de contabilitate,
activititi de audit financiar si activitati de consultantd in domeniul fiscal, iar art. 9 din OG 65/1994
privind organizarea activitdtii de expertizi contabild si a contabilior autorizati, OG nr. 75/1999
privind activitatea de audit financiar, art. 3 din Legea nr. 162/2017 privind auditul statutar al
situatillor financiare anuale si al situatilor financiare anuale consolidate si de modificare a unor acte
normative si art. 9 din OG nr. 71/2001 privind organizarea §i exercitarea activitdtii de consultanta
fiscald reglementeaza condifii speciale pentru desfisurarea activitatilor cuprinse in codul CAEN
6920, iar din documentele depuse in sustinerea cererii de inregistrare nu rezultd indeplinirea
nicuneia din conditile reglementate de actele normative mentionate pentru desfisurarea
activitatilor specifice codului evocat.

Impotriva incheierii nr. 5320/2023 pronuntati la data de 22.02.2023 a fost formulata
plangerea inregistratd pe rolul Tribunalului Specializat Cluyj sub numdrul de dosar 147/1285/2022,
respinsd prin sentinta ce face obiectul prezentului apel, prima nstantd retmdnd, In esentd, ca
activitatea preconizata mtra cel pufin in domeniul de reglementare al OG nr. 65/1994 privind
organizarea activitafii de expertizdA contabild si a contabililor autorizat, iar dovada Indepliniri
conditiilor prevazute in ordonantd nu a fost ficutd in cauza.

Primul motiv de nelegalitate a hotardrii pronuntate in primd instantda formulat de catre
apelanta in cadrul cererii sale de apel priveste nerespectarea termenului de 30 de zle prevazut de
dispozitiile art. 426 alin. 5 Cod procedura civild pentru redactarea si motivarea hotararii.

Cu privire la acest termen, Curtea constatd ca desi este real faptul cd a fost depasit, hotararea
pronuntata la data de 23.05.2023 find redactata la data de 18.12.2023, totusi aceastd imprejurare nu
este in masurd sa afecteze nici legalitatea, nici temeinicia solutiei pronuntate de cétre prima instanta,
de esenta termenelor de recomandare find lipsa oricirei sanctiuni procesuale pentru actul efectuat
cu incalcarea lor, asa Incat aceste argumente nu pot constitui temei pentru reformarea hotararii n
conditiile prevazute de art. 480 Cod procedura civila.

De altfel, prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 33/2018 publicatd in Monitorul Oficial nr.
146 din 15 februarie 2018, Partea I, s-a retinut ca normele procedurale cuprinse la art. 426 alin. 5
Cod procedura civild au o redactare doar formal imperativd, Intrucat nerespectarea termenului nu
poate afecta valabilitatea hotararii pronuntate (paragraf 106 al deciziei).

In egali misurd, Curtea apreciazi necesar a sublinia si faptul ci in limitele competentei
materiale procesuale a instantei de control judiciar, aceasta nu este chematd a analiza motivele care
au condus la nerespectarea termenului de redactare a hotardrii judecatoresti, astfel incat atat
aprecierile referitoare la gradul de complexitate a cauzei, cat si cele referitoare la volumul de
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activitate al judecatorului care a solutionat cauza in primd instantd se situeazi in afara obiectului de
analizd al mstantei de apel.

O alta critica formulatd de catre apelantd prin cererea de apel vizeazd modalitatea in care
instanta de fond a motivat hotardrea atacatd. Apelanta a apreciat cd instanta investitd cu judecarea
fondului nu a analizat in profunzime cauza supusa judecati deoarece nu a discutat in mod
cuprinzitor argumentele indicate de apelanta, a reiterat argumentele prezentate de registratorul de
registrului comertului, firda a aduce un aport personal, suplimentar si fird a corela In mod
corespunzator chestiunile prezentate de apelanta cu cadrul legal incident si a expus sumar chestiuni
neesentiale spetei, cu consecinfa abaterii, In opinia sa, de la problematica principald ce trebuia sa
facd obiectul judecatii.

Intr-o maniera exhaustivd, apelanta a analizat continutul hotirarii apelate si argumentele
retinute de catre aceasta, pe care le-a dezbatut si le-a combatut in detaliu, insd instanta de apel retine
ca acestea reprezintd in realitate critici referitoare la tememicia hotararii primei instante, apelanta
find nemultumitd de modul in care nstanta de apel a solutionat cauza, de modul in care aceasta a
apreciat si analizat legislatia incidentd in cauza

Apoi, cat priveste modul de redactare a hotdrarii apelate, se impune a se retine ca aceasta
indeplineste exigentele impuse de art. 425 Cod procedurd civila, intrucat judecatorul cauzei a expus
in mod clar si logic argumentele care au fundamentat solutia adoptata.

Curtea retne de asemenea ca respectarea exigentelor impuse de prevederile art. 425 alin. 1
litt b Cod procedurd civild nu este determmatd de volumul considerentelor, ci de valoarea juridica a
argumentelor si de corectitudinea rationamentului care a stat la baza pronuntarii solutiei. Obligatia
judecatorului de a-si motiva solufia pronuntatd presupune necesitatea motivarii fiecarui capat de
cerere, respectiv a fiecarui motiv de critica formulat, iar nu de a raspunde in detalu fiecarui
argument invocat de parti in sustinerea, respectiv in combaterea pretentilor/criticilor cu care a fost
investit. In alte cuvinte, este necesar ca instana de judecati si examineze si si dea un rispuns
argumentat problemelor esentiale de fapt si de drept care se pun in cauza dedusd judecatii, relevanta
find consistenta analizei juridice si pertinenta argumentelor aduse de instantd in sustinerea solutiei
pronuntate. Or, din lectura sentintei analizate, Curtea retine cd in cuprinsul acesteia nu se regasesc
considerente contradictorii, prima instantd infitisdnd intr-o manierd clara si coerentd argumentele
avute in vedere in adoptarea solutiei asupra cererii reclamantei. Cat priveste lipsa raspunsului la
unele dintre argumentele aduse de catre reclamantd, desi aceasta se verifica In cauzi, totusi in
niciun caz ea nu poate sustine o eventuald nulitate a hotardrii pe considerentul nemotivarii ei, in
conditiile in care ele sunt nerelevante din perspectiva legalitatii solutiei.

Pe fondul cauzei, sub un prim aspect, apelanta a criticat rationamentul primei instante
potrivit caruia activitatea preconizatd mtrda In domeniul de reglementare al OG nr. 65/1994 privind
organizarea activitatii de expertizi contabild si a contabililor autorizati, aprecindu-1 a fi unul gresit.
In acest sens, apelanta a precizat ¢i nu a sustinut niciodati ¢ INCORPORO SRL ar fi o societate
de expertiza contabild sau cd ar desfasura activititi ce pot fi realizate doar de catre contabili
autorizatl, ci dimpotrivd a declarat in mod expres cd nu se identificd drept societate de expertiza
contabild, nu oferd servicii de audit financiar si nici nu depdseste cadrul legal al desfasurarii de
astfel de activitdti fird drept. Apelanta sustine ca rationamentul gresit al instantei are la bazi
aprecierea ca incadrarea CAEN a anumitor activitdfi specifice ar reprezenta o conditie de validitate,
obligatorie pentru desfisurarea acestor activitati, insd codurile CAEN nu sunt §i nu reprezintd
activitdti 1n sine, ci categorii cu rol pur statistic, fard relevantd juridica.

Curtea constatd insd cd Motivarea sentinfei apelate releva faptul ca incidenta obligatiei de
indeplinire a unor condiii specifice, prevazute de legislatia speciald, pentru inregistrarea societatii
INCORPORO SRL 1in Registrul Comertului a fost stabilitd de catre prima instantd nu pe baza
simplei indicari a unui cod CAEN, ci prin verificarea legislatiei ce reglementeaza activititile pe care
apelanta 1nsasi a declarat ca urmeazi a le indeplini.

Ca atare, nici argumentele referitoare la natura juridicd a codurilor CAEN, nici trimiterea la
dispozitile art. 4 aln. 1 din Hotdrarea de Guvern nr. 656 din 6 octombrie 1997 privind aprobarea
Clasificarii activitatilor din economia nationali — CAEN, nu sunt in misurd sd schimbe cu nimic
solutia in cauza de fata.



Potrivit prevederilor HG 656/1997, CAEN constituie cadrul unitar de interes general, a carei
utilizare este obligatorie pentru ordonarea informatilor referitoare la activititile economice si
sociale, se aplica in toate domenille de activitate economica §i sociald si este obligatorie pentru toate
organele administratiei publice centrale si locale, unititi bugetare, agenti economici, indiferent de
forma de proprietate, organizatii patronale, sindicale, profesionale si politice, fundati, asociatii si
alte persoane fizice si juridice, la completarea documentelor oficiale ori de cate ori se cere
precizarea activitafii.

De asemenea, potrivit aceluiasi act normativ, asa cum corect a precizat apelanta, incadrarea
de catre Comisia Nationalda pentru Statistica a unei unitati prevazute la art. 3 intr-0 entitate de
clasificare potrivit CAEN nu presupune crearea de drepturi sau obligatii pentru unitatea respectiva.

Ceea ce este insd de naturda sda creeze drepturi si/sau obligatii este desfisurarea anumitor
tipuri de activitdti pentru care legislatia speciald poate prevedea in mod expres necesitatea
indeplinirii unor conditii specifice, suplimentare.

Acesta este cazul si in spetd de fatd, intrucat prin OG nr. 65/1994 se stabilesc in mod expres
la art. 10 lucrarile ce pot fi executate de catre contabilul autorizat, iar la art. 11 modalitatile in care
contabilii autorizati pot sd 1si exercite profesia, respectiv individual ori constituiti in societati de
contabilitate, infiinfate potrivit legii si cu respectarea conditilor prevazute la art. 9 pentru societatile
de expertizi contabild, care se aplicd si in cazul societdtilor de contabilitate, Tn mod corespunzitor
calitdtii si activitdfii de contabil autorizat.

Apoi, este de retmut cad demersul de -calificare legald a activitatilor preconizate a fi
desfasurate impune verificarea corespondentei dintre acestea §i cele ce beneficiazi de o
reglementare speciald, pe baza continutului concret al legi, astfel ca simplele afirmatii ale apelantei
in sensul cd activitatea sa nu este una care sd reclame intrunirea unor conditii suplimentare pentru
inregistrarea societatii, respectiv cd societatea nu se identificd drept o societate supusd conditilor
prevazute de OG nr. 65/1994, nu sunt apte prin ele insele de a inldtura incidenta acestui act
normativ.

In acord cu solutia primei instante, Curtea apreciazi cd activititile descrise de citre apelanti
ca reprezentdnd servicii suport de contabilitate primard reprezintd in realitate veritabile operatiuni
de contabilitate in intelesul dat acestei notiuni prin art. 2 din Legea nr. 82/1991.

Astfel, potrivit Legii nr. 82/1991 contabilitatea reprezintd activitatea specializatd 1n
masurarea, evaluarea, cunoasterea, gestiunea si controlul activelor, datorilor si capitalurilor propri,
precum si a rezultatelor obtinute din activitatea persoanelor juridice care au obligatia sd organizeze
si sa conducd contabilitatea financiard, potrivit prezentei legi. In acest scop, contabilitatea trebuie si
asigure Inregistrarea cronologica si sistematica, prelucrarea, publicarea si pastrarea informatilor cu
privice la pozia financiard, performanta financiard si alte informati referitoare la activitatea
desfasurata, atat pentru cerinfele interne ale acestora, cat si in relatile cu mvestitorii prezengi si
potentiali, creditorii financiari si comerciali, clien{ii, mstitugiile publice si alfi utilizatori.

Cat priveste notunea de contabilitate primard, aceasta este in general defmnitd ca
reprezentand acea parte a contabilitati care reprezintd procesul de Inregistrare, sintetizare si
raportare a documentelor justificative in scopul inregistrarii in contabilitatea financiard, insa ea nu
beneficiazi de o reglementare expresd in Legea nr. 82/1991, dupd cum nici notunea de ajutor
contabil nu are o astfel de reglementare, referirile la prevederile Legii din 27 ianuarie 1912 pentru
organizarea meserillor, creditului si asigurarilor muncitoresti care reglementa profesia de ajutor
contabil fiind lipsite de relevantd concretd in prezenta cauzi, in conditile in care aceasta a fost
abrogatd prin Legea contractelor de munca din 1929, la randul sau modificatd in anul 1938 si in
cele din urma abrogata.

Prin urmare, Curtea constatd ca in lipsa unor prevederi legale contrare, activitatile incluse in
notiunea de contabilitate primard sunt supuse acelorasi reglementari si pot fi desfasurate in aceleasi
conditi ca si restul activitatilor contabile, iar infintarea unei societiti avand ca obiect de activitate
(fie el principal sau secundar) contabilitate primarda, face necesara indeplinirea conditilor prevazute
de art. 9 din OG nr. 65/1994 in acest scop.

In egaldi misura, nici imprejurarea ci o parte dintre aceste activitati ar avea un grad de
dificultate redus, find in concret posibil a fi realizate cu usuringd de un numir mare de persoane,
nici automatizarea unora dintre procesele asociate in mod direct profesiei de contabil prin folosirea
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unor aplicatii web, nu au drept consecintd scoaterea acestor activitati de sub incidenta legislatiei
specifice profesiei de contabil autorizat sau excluderea de la obligatia indeplniri conditilor
speciale prevazute de OG nr. 65/1994 pentru infiintarea unei societati.

Apoi, se impune subliniat faptul cd infiinfarea unei societiti avind ca obiect de activitate
contabilitate nu este si nu poate fi echivalentd cu angajarea unei persoane pe bazia de contract
individual de munca, astfel cd exemplele prezentate in acest sens nu sunt relevante in solutionarea
cauzei.

Cat priveste sustinerile potrivit carora solufionarea cauzei s-a ficut in baza unei cutume
eronate, nici acestea nu pot fi primite, intrucat prevederile legale incidente sunt neechivoce in a
stabili conditile necesare si obligatorii pentru desfisurarea de activitati de contabilitate in cadrul
unei societati infiintate cu acest scop sau si cu acest scop. De altfel Curtea constatd ca prin
argumentele sale apelanta tinde mai degraba la combaterea si critica acestor reglementari speciale,
respectiv a ratiunii pentru care acestea au fost stabilite, reclamand mstituirea nejustificatd a unui
monopol al CECCAR asupra tuturor activitafilor de contabilitate. Or, instanta de judecatd nu are
competenta de a analiza sau cenzura prerogativa legiuitorului de a reglementa conditile in care sunt
permise accesul la si desfasurarea anumitor activititi economice Ssau considerentele pentru care
supune indeplinirii unor conditii suplimentare desfisurarea anumitor activitati.

Apelanta a sustinut de asemenea, prin notele scrise depuse la dosar in faza de apel ca
Institutul National de Statistica impartaseste aceeasi opinie pe care si apelanta a sustinut-0 de la
inceput, respectiv cd nicio autoritate nu poate monopoliza codurile CAEN, stabilind discretionar
cine poate (sau nu) sa le foloseasca, operatorii economici au libertatea de a-si defini in mod
ndependent propriul domeniu de activitate (atdt principal, cat si secundar) in raport cu activitatile
efectiv desfasurate, activitatea principalda find acea activitate care contribuie In cea mai mare
masurd la valoarea addugatd a societatii.

Curtea constatd 1nsd cd 1n cauzi nu se pune problema Tmpiedicari societati INCORPORO
SRL de a folosi anumite coduri CAEN sau de a isi defini activitatea in mod liber si independent.
Ceea ce s-a avut in vedere — legal si temeinic raportat la prevederile art. 121 din Legea nr. 265/2002
st art. 11 raportat la art. 9 din OG nr. 65/1994 — este ca desfagsurarea anumitor categorii de activitafi,
in care se incadreaza potrivit legii si cele preconizate de catre apelantd, este supusa indeplinirii unor
conditii suplimentare specifice, conditii pe care apelanta nu a dovedit ca le indeplineste.

De altfel, din cuprinsul adresei nr. 46194/16.01.2024 emisa de catre Directia generald de
exploatare si gestionare a surselor de date statistice din cadrul Institutului National de Statistica, de
care se prevaleazd apelanta, reiese in mod explicit faptul cad identificarea/codificarea activitatilor
principale si/sau secundare ale operatorilor economici in structura CAEN Rev.2 constituie o
conditie necesara dar nu s§i suficienta pentru performarea acestora §i nu exonereazda operatorul
economic de obligativitatea respectarii tuturor prevederilor legale specifice domeniului sau de
activitate, incadrarea activitdtilor economice in entitdatile de clasificare  CAEN Rev.2
nereprezentand o acreditare sau autorizatie de functionare a societdtilor comerciale, acestea fiind
reglementate de legislatia specifica existenta.

Prin urmare, ceea ce reiese din precizirile transmise de catre INS este tocmai imprejurarea
ca desi operatorii economici au libertatea de a-si defini in mod independent propriul domeniu de
activitate (atdt principal, cat si secundar) in raport cu activitdfile efectiv desfasurate, totusi pentru
domenii specifice de activitate acestia sunt obligati sd respecte prevederile legislatiei specifice
existente in ceea ce priveste acreditarea sau autorizarea functionarii.

S-a invocat de asemenea de catre apelantd faptul ca INS, prin adresa anterior mentionata, a
subliniat faptul cd notele explicative aferente entititilor de clasificare CAEN nu au caracter
exhaustiv, ci exemplificativ, astfel cd absenfa nominalizirii explicite a wunor activitdti/servici nu
semnifica neapdrat excluderea acestora din clasa de activitate respectivd, nici nu implica o
mterdictie a operatorilor economici de a desfisura acea activitate, iar ORC, prin mentunile exprese
consemnate in aplicatia web https//caen.onrc.ro/ in scopul informarii cetitenilor cu privire la
utilizarea si alegerea codurilor CAEN, a subliniat la rubrica aferentd codului CAEN 6920 faptul ca
mterdictile se referd numai la activitdtile expres reglementate de legile speciale, prin urmare este
posibil ca desfasurarea altor activitati incluse in aceeasi clasi CAEN sa fie permisa.
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Contrar opiniei apelantei, precizarile celor doua institugi nu sunt in masurda sa schimbe
solutia 1n prezenta cauzi, nici nu pot fi considerate recunoastere din partea ORC a faptului ca nu a
procedat legal cu cererea de inmatriculare a apelantei Imprejurarea ci anumite clase CAEN pot
include activitati/servicii care nu au fost enumerate in mod expres in descrierea clasificarii,
respectiv ca unele tipuri de activitdti ar putea sa nu fie supuse unor interdictii sau restrictii prevazute
in legi speciale, este nerelevantd in cauza, citd vreme activititile preconizate a fi desfisurate de
catre apelantd sunt In concret reglementate prin dispoziii legale speciale si supuse unor conditii si
restrictii specifice.

Avand in vedere toate aceste considerente, In temeiul dispozitilor art. 480 Cod procedura
civild, aprecind nefondate criticile aduse impotriva sentintei Civile nr. 959/2023 din 23.05.2023,
pronuntatd in dosarul nr. 147/1285/2023 al Tribunalului Specializat Cluj, Curtea va respinge apelul
declarat de catre apelanta INCORPORO SRL, cu consecinfa pastrari in intregime a sentinfei
apelate.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge apelul declarat de apelanta INCORPORO SRL fimpotriva sentinfei civile nr.
959/2023 din 23.05.2023, pronuntatd in dosarul nr. 147/1285/2023 al Tribunalului Specializat Cluj,
pe care o pastreaza in Intregime.

Definitiva si executorie.

Pronuntatd in data de 25.03.2024 prin punerea solutiei la dispozitia partilor de catre grefa
instantei.

PRESEDINTE JUDECATOR
ALINA GABRIELA NICOLESCU DOINA VIORICA POPOVICI

GREFIER
ROVENA ROSANA LAPUSAN

Red. A.G.N., dact. GC
4ex/18.04.2024
Jud.prima instanta: Razvan Rares Costea
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