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La DOSAR NR. 147/1285/2023
ECLI:RO:TBSCJ:2023:001.000959

INSTANTA:
Inalta Curte de Casatie si Justitie

Subscrisa INCORPORO S.R.L, cu sediul social in Judetul Cluj, Localitatea
Cluj-Napoca, Strada Aurel Vlaicu, Nr 2, Bloc 5A, Sc I, Etaj 7, Apartament 28,

Reprezentata de

Deleanu Stefan-Lucian, in calitate de administrator cu puteri depline a societatii in
curs de inregistrare “INCORPORO S.R.L”, identificat in baza CI , CNP

, domiciliat in Judetul Cluj, Localitatea Cluj-Napoca, Strada Aurel
Vlaicu, Nr 2, Bloc 5A, Sc 1, Etaj 7, Apartament 28,

Numar Telefon: +40786833325
Email contact: office@incorpo.ro

InA contyadictoriu cu intimatul, OFICIUL REGISTRULUI COMERTULUI DE PE
LANGA TRIBUNALUL CLU]J, cu sediul in Cluj-Napoca, Piata Stefan cel Mare 4,
400394

In temeiul Articolului 486, pct 1.d, CPC, depunem prezentul

MEMORIU

Prin prezentul memoriu, intelegem sa ne fundamentam recursul pe trei motive
principale de casare, respectiv pe depasirea de catre instanta de apel a atributiilor
puterii judecatoresti, prin recurgerea la o analogie nepermisa, incadrandu-se astfel in
motivul prevazut de art. 488 alin. 1 pct. 4 C.pr.civ., pe incalcarea normelor de drept
material, prin aplicarea gresita a dispozitiilor O.G. nr. 65/1994 si a Legii contabilitdtii
nr. 82/1991, potrivit art. 488 alin. 1 pct. 8 C.pr.civ., precum si pe incdlcarea normelor

devolutive ale apelului, conform art. 488 alin. 1 pct. 5 si 6 C.pr.civ.
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Cu privire la primul motiv de casare, vom arata in cuprinsul memoriului ca instanta de
apel si-a depdsit in mod vadit atributiile conferite de lege, procedand la o aplicare prin
analogie a dispozitiilor O.G. nr. 65/1994 asupra unor activitdti ce nu se regasesc in
sfera de reglementare a acestui act normativ.

Vom dezvolta argumentele noastre in sensul ca aceasta interpretare excedeaza
atributiilor puterii judecatoresti si echivaleazd cu o veritabila legiferare pe cale
judiciard, fiind interzisa de art. 10 C.civ.

Referitor la cel de-al doilea motiv de casare, vom demonstra in cuprinsul memoriului
ca, independent de analogia realizata, instantele de fond au procedat la o aplicare
gresitd a normelor de drept material incidente in cauza, respectiv a dispozitiilor O.G.
nr. 65/1994 coroborate cu cele ale Legii contabilitatii nr. 82/1991.

Vom sustine ca activitdtile de contabilitate primard nu intra sub incidenta O.G. nr.
65/1994, ci sunt reglementate de dispozitiile generale ale Legii contabilitatii, facand
trimitere la argumentele dezvoltate in fata instantelor de fond.

Nu in ultimul rand, in ceea ce priveste motivul de casare intemeiat pe Incdlcarea
normelor de procedurd, vom indica in cuprinsul memoriului ca prin hotararile atacate,
instantele si-au depdsit limitele investirii si vom argumenta ca instanta de apel a
nesocotit principiul devolutiunii apelului si interdictia de a crea o situatie mai grea in
propria cale de atac.

Pentru aceste motive, pe care le vom detalia in continuarea prezentului memoriu,
solicitam admiterea recursului astfel cum a fost formulat, casarea 1n tot a deciziel
instantei de apel si trimiterea cauzei spre rejudecare, in vederea pronuntdrii unei
hotarari legale si temeinice, prin care sa se dispund admiterea actiunii subscrisei si
obligarea autoritatilor competente la inmatricularea societatii in registrul comertului.

0. Aspecte prealabile privind admisiblitatea argumentelor

Inainte de a proceda la dezvoltarea motivelor de casare, consideram necesar sa
punctdm cateva premise esentiale, care fundamenteaza admisibilitatea si temeinicia
recursului de fata.

In primul rand, sustinem ca O.G. nr. 65/1994 are caracter de lege special, aplicabila
exclusiv expertilor contabili si contabililor autorizati, aspect ce rezultd atat din
denumirea si structura sa, cat si din dispozitiile legale de abilitare a Guvernului pentru
emiterea acestui act normativ.

Prin extinderea sferei de aplicare a ordonantei asupra unor activititi ce exced
enumerarii exprese a legii, instanta de apel a procedat la o interpretare prin analogie,
nepermisa de art. 10 C.civ., si a depasit totodata atributiile puterii judecatoresti,
incalcand principiul separatiei puterilor 1n stat.

Precizam ca aceasta critica nu echivaleaza cu o rejudecare a fondului, ci vizeaza
exclusiv chestiuni de drept, circumscrise motivului de casare prevazut de art. 488
alin. 1 pct. 4 C.pr.civ., respectiv depasirea de catre instanta a atributiilor puterii
judecatoresti prin extinderea cadrului de reglementare al OG 65/1994.
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in al doilea rand, aratim ca, independent de analogia realizata, instantele au procedat
la o aplicare gresitd a dispozitiilor O.G. nr. 65/1994 si a Legii contabilitatii nr.
82/1991, incadrand eronat activitatile subscrisei in sfera profesiilor reglementate, desi
acestea corespund notiunii de contabilitate primara, careia ii sunt aplicabile normele
generale Tn materie.

Si aceasta critica vizeazad o purd chestiune de drept, fiind vorba nu de activitatea
propriu zisa, ci de incadrarea juridica a acesteia, ce poate fi invocatd in recurs fard a
antama fondul cauzei, conform art. 488 alin. 1 pct. 8 C.pr.civ.

Nu in ultimul rdnd, vom argumenta ca instantele si-au depasit limitele Investirii si au
incalcat principiul devolutiunii apelului, aspect ce se circumscrie dispozitiilor art. 488
alin. 1 pct. 5 si 6 C.pr.civ., referitoare la incédlcarea regulilor de procedura si
nemotivarea hotararii.

Aceste premise vor fi dezvoltate pe larg in cuprinsul recursului, prin raportare la
starea de fapt necontestatd in cauza si la normele de drept incident, demonstrandu-se
astfel caracterul nefondat al hotararilor atacate.

. Gresita aplicare a legii - incélcarea art. 10 Cod Civil si aplicarea
eronaté a 0.G. 65/1994 si a Legii contabilitétii 82/1991

Prin actul de sesizare a instantei, subscrisa am ardatat in mod explicit faptul ca obiectul
sdu de activitate 1l reprezintd o serie de operatiuni ce se circumscriu notiunii de
contabilitate primara, notiune pe care intelegem sd o definim 1n cele ce urmeaza.

Contabilitatea primara desemneaza acel segment al contabilititii ce presupune
colectarea, prelucrarea, sintetizarea, arhivarea si transmiterea documentelor
justificative ce stau la baza evidentei contabile, fara a implica operatiuni de analiza,
sau raportare, specifice contabilitatii financiare.

Ea nu implica activitati reglementare precum intocmirea de rapoarte contabile,
intocmirea situatiilor financiare anuale, si nu presupune conducerea activitatii - adica
luarea de decizii privind tinerea ei.

in sfera contabilitatii primare intra, cu titlu exemplificativ:

e Intocmirea de NIR-uri, precum si procesarea lor.

e Generarea unor rapoarte sintetice de vanzari al magazinului online, in format
spreadsheet (Excel).

e Gestiunea activitatilor de billing, de la facturare, la urmarirea si asigurarea
efectuarii platilor.

e Arhivarea electronicd a facturilor si a altor documente contabile

e Scanarea si extragerea informatii din facturi si documente contabile, fie
manual (citit si transcris), fie prin intermedul tehnologiei, in mod automat.

e Emiterea de facturi in format fizic sau electronic in numele clientilor pentru
operatiunile economice derulate de acestia.

o Emiterea de chitante, in format fizic, pentru clienti.
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e Alte servicii din circuitul documentelor contabile pana la momentul preluarii
si prelucrarii acestora de cétre contabilul propriu-zis

Aceste activitati sunt deja practici uzuale in mediul de afaceri, fiind prestat si de
anteprenorii insisi, sau prin delegarea catre companii precum Smartbill sau Oblio,
platforme de facturare electronica utilizate la scara larga de profesionisti.

De asemenea, emiterea de facturi in numele partenerilor comerciali este o practica
curentd a platformelor de ride-sharing si livrari precum Bolt, Uber sau Glovo, care
reusesc astfel, sa elimine necesitatea facturarii manuale..

Or, instantele de judecatd au omis sa analizeze cu acuratete obiectul de activitate al
subscrisei, pentru a constata cad acesta se rezuma la activitati de contabilitate primara,
circumscrise sferei mai largi a contabilitatii, dar fard a implica operatiuni ce intrd in
atributiile exclusive ale profesionistilor contabili reglementati.

In mod eronat instantele au considerat ci activitatile de contabilitate primara ar intra
sub incidenta O.G. nr. 65/1994, act normativ ce reglementeazd in mod expres,
limitativ si exclusiv activitatea expertilor contabili si contabililor autorizati.

Insd din interpretarea per a contrario a prevederilor O.G. nr. 65/1994 rezultd ca
activitatile ce nu sunt expres prevazute ca intrand in competenta acestor profesionisti
contabili nu le sunt nici rezervate in mod exclusiv.

Dimpotriva, activititile de contabilitate primarda, ca segment al contabilitatii ce
preceda prelucrarea propriu-zisa a documentelor contabile, intrd sub incidenta
prevederilor generale ale Legii contabilitatii nr. 82/1991.

In continuarea argumentatiei noastre, subliniem faptul ca Legea contabilitatii nr.
82/1991 reprezinta cadrul general de reglementare In materia activitatilor contabile,
cuprinzdnd norme cu caracter de generalitate aplicabile tuturor entitdtilor ce
desfasoara activitati din sfera larga a contabilitatii.

Analizand dispozitiile acestui act normativ, se poate constata cd legiuitorul a atribuit
in mod expres anumite operatiuni contabile in competenta exclusivd a expertilor
contabili si contabililor autorizati, membri ai Corpului Expertilor Contabili si
Contabililor Autorizati din Romania (CECCAR), in calitate de prestatori de servicii.

Astfel, potrivit art. 10 alin. 3 din Legea nr. 82/1991, activitatile de conducere a
contabilitatii pot fi prestate prin contracte de prestari servicii incheiate cu persoane
fizice sau juridice, autorizate potrivit legii, membre ale Corpului Expertilor Contabili
si Contabililor Autorizati din Romania.

In mod simetric, aceleasi atributii de conducere a contabilititii pot fi realizate si de
directorul economic, contabilul-gef sau altd persoand imputernicita sd Indeplineasca
aceasta functie, In baza unui contract individual de munca, conform art. 10 alin. 4 din
Legea nr. 82/1991.

In plus, potrivit art. 28 alin. 10 si 11 din aceeasi lege, intocmirea situatiilor financiare
anuale si a raportdrilor contabile intrd tot in atributiile exclusive ale expertilor
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contabili si contabililor autorizati, sau a directorului economic, contabilului sef, sau
altei persoane imputernicite sa indeplineasca aceasta functie.

Per a contrario, din interpretarea acestor dispozitii legale rezultd ca, in afara
activitatilor expres rezervate profesionistilor contabili membri CECCAR sau a
persoanelor din pozitii de conducere incadrate cu contract de munca, restul
operatiunilor contabile, incluzand activitatile de contabilitate primara, pot fi prestate si
de alte categorii de persoane, In conditiile respectérii normelor generale in materie.

A majore ad minus, dacd legiuitorul a simtit nevoia sd precizeze in mod expres ca
anuale si a raportdrilor contabile) sunt rezervate profesionistilor contabili, inseamna
ca celelalte activitati contabile, neincluse In enumerarea expresd a legii, nu fac
obiectul unei astfel de limitari.

Altfel spus, ubi lex non distinguit, nec nos distinguere debemus, in lipsa unei distinctii
exprese operate de legiuitor cu privire la cine poate presta activitati de contabilitate
primara, instantele nu au competenta de a impune conditii suplimentare celor
prevazute de cadrul legal incident.

Or, din coroborarea dispozitiilor O.G. nr. 65/1994 si ale Legii nr. 82/1991, rezultd in
mod indubitabil ca sfera activitatilor de contabilitate primara, astfel cum au fost
definite anterior, nu se regaseste printre activitatile expres atribuite de lege In
competenta exclusiva a expertilor contabili si contabililor autorizati.

In aceste conditii, instantele de fond au ficut o gresita aplicare a legii atunci cand au
concluzionat ca activitatea subscrisei ar intra sub incidenta O.G. nr. 65/1994, desi
aceasta vizeazd operatiuni de contabilitate primard ce pot fi prestate in baza
dispozitiilor generale ale Legii contabilitatii.

Extinderea in mod fortat a aplicabilitatii O.G. nr. 65/1994 asupra activitatilor ce nu
sunt expres prevazute in cuprinsul acestui act normativ reprezintd o analogie
nepermisa, contrara dispozitiilor art. 10 din Codul Civil.

Ca atare, aplicarea extensiva a prevederilor O.G. nr. 65/1994 asupra unor activitati ce
nu se regasesc in enumerarea expresa a acestui act normativ reprezinta o incalcare a
normei imperative de la art. 10 Cod Civil.

In aceste conditii, instantele de fond au ficut o gresita aplicare a legii atunci cdnd au
concluzionat ca activitatea subscrisei ar intra sub incidenta O.G. nr. 65/1994, desi
aceasta vizeazd operatiuni de contabilitate primard ce pot fi prestate in baza
dispozitiilor generale ale Legii contabilitatii.

Extinderea in mod fortat a aplicabilitatii O.G. nr. 65/1994 asupra activitatilor ce nu
sunt expres prevazute in cuprinsul acestui act normativ reprezintd o analogie

nepermisa, contrara dispozitiilor art. 10 din Codul Civil.

Prin retinerea ca aplicabila a legii OG 65/1994, judecatorul face doua erori
grave:
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X> Se substituie legiuitorului, extinzand prevederile OG 65/1994 in a nu
reglementa doar expres si limitativ activitatea acestei subcategorii ale
profesionistilor contabili, cea ce atrage motivul de casare prevazut de punctul 1.4,
Art 488, CPC, si

X> Face o eroare de aplicare a dreptului material, prin nerespectarea Art. 10, C.
Civ, prin faptul ca face o analogie in lipsa unei legi care sa dea temei respingerii
inregistrarii subscrisei, incadrata la motivul de casare prevazut de punctul 1.8, Art
488, CPC.

Il. Incalcarea regulilor procesuale - Nerespectarea principiului
disponibilitatii, a limitelor devolutive ale apelului si inrdutatirea
situatiei in propria cale de atac

Critica noastrd vizeaza, de asemenea, modalitatea in care instantele din fondul cauzei
au procedat la judecarea litigiului, cu nesocotirea unor principii esentiale ale
procesului civil si a regulilor imperative ce guverneaza utilizarea cailor de atac.

Ab initio, arditam ca obiectul actiunii introductive il reprezenta verificarea
legalititii incheierii nr. 5320/2023 emisa de Oficiul Registrului Comertului de pe
langa Tribunalul Cluj, prin care s-a respins cererea de inmatriculare a subscrisei in
registrul comertului.

Incheierea atacatd isi fundamenta solutia pe un motiv unic, respectiv pretinsa
necesitate de Indeplinire a conditiilor speciale prevazute de una dintre 3 legi speciale:
O.G. nr. 65/1994, O.G. nr. 75/1999 si Legea nr. 162/2017, registratorii registrului
comertului declarand, la o audienta fizica, faptul ca codul CAEN 6920 le include doar
pe acestea, iar nu altele.

Or, la prima vedere, se poate constata ca instanta de fond si-a depdsit limitele
investirii, adaugand propriile considerente in sustinerea solutiei de respingere a cererii,
dincolo de cadrul procesual stabilit prin actiune.

Astfel, tribunalul a statuat cd activitatea subscrisei s-ar circumscrie unei pretinse
obligatii de a detine calitatea de expert contabil, membru CECCAR, aspect ce nu a
facut obiectul analizei registratorului, nu a determinat emitere incheierii contestate, si
care reprezinta o excedare a cadrului procesual definit de subscrisa.

De plano, o asemenea modalitate de solutionare a cauzei contravine principiului
si apardrile formulate de parti, instanta neavand competenta de a se pronunta ultra vel
extra petita.

Totodata, introducerea de catre instanta de fond a unor motive noi in sustinerea
solutiei atacate, motive ce completeaza cele retinute de registrator in incheierea
contestata, iar nu le analizeaza legalitatea in fapt si in drept, incalca dreptul la un
proces echitabil si practic face din judecator, substitut al intimatului, in locul unui
arbitru neutru.
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A fortiori, instanta de apel a procedat la o noua incalcare a cadrului procesual initial,
extinzand analiza asupra unor chestiuni ce nu au format obiectul primei judecéti.

Astfel, in considerentele deciziei atacate, curtea a statuat in sensul incidentei in fond a
dispozitiilor O.G. nr. 65/1994 si a obligatiei indeplinirii conditiilor prevazute de acest
act normativ pentru infiintarea subscrisei, in loc de a analiza motivele invocate de
instanta de fond si a legalitatii lor, asa cum s-a cerut prin cererea de apel.

Prin urmare, instanta de control judiciar a addugat propriile argumente in favoarea
respingerii apelului, ajungand sd se pronunte cu privire la aspecte ce nu au fost
analizate de prima instanta si care nu au facut obiectul criticilor din apel.

Or, potrivit art. 477 alin. 1 Cod procedura civila, instanta de apel va proceda la
rejudecarea fondului in limitele stabilite, expres sau implicit, de catre apelant, precum
si cu privire la solutiile care sunt dependente de partea din hotarare care a fost atacata.

Per a contrario, instanta de apel nu poate sa invoce din oficiu aspecte in defavoarea
apelantului si nici sa se pronunte asupra unor chestiuni ce nu au facut obiectul primei
judecdti, intrucat, in caz contrar, s-ar ajunge la o inrdutatire nepermisa a situatiei
apelantului in propria cale de atac, si o extindere a cadrului procesual ulterior
fondului.

In jurisprudenta sa constanti, Inalta Curte de Casatie si Justitie a statuat ci instanta de
control judiciar trebuie sa se raporteze la criticile formulate prin cererea de apel, fara a
putea invoca alte motive in favoarea respingerii apelului, devolutionea operand
exclusiv in cadrul procesual stabilit prin cererea de apel (Decizia nr. 1025/2019). De
asemenea, CEDO (HOTARAREA din 16 noiembrie 2006 in Cauza Davidescu
impotriva Romdniei), a hotarat in despagubirea fara judecarea fondului a domnului
Davidescu, datorita incalcarii obligatiei instantelor de a se limita la cadrul procesual
stabilit de parti.

In lumina tuturor acestor argumente, apreciem ca instantele din fond au nesocotit
regulile esentiale ce guverneaza desfasurarea procesului civil, incdlcand principiul
disponibilitétii, limitele devolutive ale apelului si interdictia de a crea o situatie mai
grea apelantului 1n propria cale de atac.

Aceasta maniera de judecare a cauzelor, cu depasirea limitelor investirii si schimbarea
succesiva a cadrului procesual de catre fiecare instantd 1n parte reprezintd o veritabila
denegatio justitiae, care aduce grave atingeri dreptului la aparare si la un proces
echitabil al justitiabililor, iar care in prezenta speta este de natura sa atraga nulitatea
acestora.

I11. Disjunctia intre solutia pronuntata si motivarea ulterioara a acesteia, cu
consecinta nulititii hotararii pentru nemotivare

In subsidiar, apreciem ca se impune a fi analizata chestiunea modului in care a fost
redactatd hotararea instantei de fond, modul in care aceasta a fost motivata indicand
grave deficiente cu consecinta nulitatii acesteia.
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Astfel, desi potrivit art. 425 alin. 1 lit. b) Cod procedura civild, hotararea trebuie sa
cuprinda motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza solutia, sub sanctiunea
nulitatii prevazuta de art. 174 alin. 2 Cod procedura civila, 1n spetd consideram ca
motivarea primei instante nu satisface aceasta cerinta.

Din analiza comparativa a solutiei pronuntate si a considerentelor hotararii, se poate
observa cu usurinta ca Intre momentul pronuntarii si cel al motivarii hotararii a existat
o disjunctie majora, instanta incercand ulterior sa justifice in mod artificial solutia
adoptata.

Concretamente, desi la momentul pronuntdrii instanta a apreciat fondul cauzei ca fiind
lipsit de complexitate, aspect reflectat si de durata redusa a deliberarilor, motivarea
hotararii a fost amanata in mod nejustificat si disproportionat, generand o motivare
distincta de motivele avute in vedere la data hotararii.

Or, lipsa motivarii hotararii este motiv de nulitate al hotararii, iar motivarea distincta
de rezolutia hotararii initiale este exact de natura de a atrage aceasta nulitate.

Motivarea hotararii trebuie sa tina seama de motivele avute in vedere la momentul
pronuntarii hotararii.

Cumulat, erorile judecatoresti ridicd mari semne de intrebare cu privire la insusi
procesul deliberativ, instanta parand a fi adoptat o solutie fara o analiza prealabila
temeinica a argumentelor cauzei, Incercand ulterior sd motiveze fortat hotararea deja
pronuntata.

Ad probationem, din analiza statistica a hotararilor pronuntate de catre judecatorul
fondului in acelasi obiect, disponibile pe portalul instantelor de judecata, se poate
observa ca acesta inregistreaza Intarzieri majore 1n redactarea considerentelor, chiar si
in spete cu un grad scazut de complexitate, dublu fata de cele redactate de colegii
acestuia.

Desi identitatea magistratilor este protejatd prin hasurarea numelor in aplicatia
informatica, prin metode de inginerie inversa se poate identifica cu usurinta
judecatorul care a pronuntat o anumita hotarare, aspect ce face posibila analiza
comparativa a practicii acestuia.

Or, Intarzierile sistematice si discrepanta dintre solutiile pronuntate si motivarea
lapidara ulterioara nu pot duce decat la concluzia ca judecatorul fondului a pronuntat
hotararea fard o analiza prealabild a cauzei, fara a cerceta cu acuratete argumentele
partilor, solutia nefiind rezultatul unui autentic proces deliberativ ci a unui proces
aproximativ, bazat pe bunul simt juridic si aparenta de legalitate a cauzei.

Ex aequo et bono, instanta era datoare sa asigure o judecata echitabila a cauzei, in
rezonabila impartialitate si cu o analiza atenta a tuturor sustinerilor partilor. Or, modul
de redactare a hotararii releva o cercetare superficiald a fondului, instanta parand a
ignora cu buna stiinta argumentele subscrisei pentru a ajunge la solutia dorita.

Internal Correspondence

Restricted Disclosure

Page 8 per 11



Intr-o atare situatie, apreciem ca simpla amanare excesiva a motivarii nu atrage
prin ea insasi nulitatea hotararii, ci faptul ca aceasta denota grave deficiente ale
judecitii care pun la indoiala insusi procesul deliberativ.

Altfel spus, nulitatea este consecinta unei nemotivari autentice a solutiei adoptate,
instanta incercand doar si mimeze in considerente o aparenta de legalitate.

Mutatis mutandis, aceste critici sunt aplicabile si in cazul hotararii instantei de apel,
intrucat si in cuprinsul acesteia se pot identifica grave erori materiale, ce denota o
motivare in graba, sub imperiul constatarii tardive ca solutia pronuntata nu este
conforma cu dispozitiile legale.

Mai mult, in faza de apel, o parte din erorile sunt dovedite chiar de actele si aspectele
retinute de instanta.

Prin INCHEIEREA de indreptare a erorii materiale din 08 Aprilie 2024, instanta
recunoaste existenta unor astfel de erori cu privire la motivarea incheierii de sesizare
partiala a CCR, insa fara a lua masurile de rigurozitate care sa le previna in motivarea
apelului intimatei.

In plus, desi a inregistrat cererea de recurs cu privire la nesesizarea in parte a CCR la
data de 13.03.2024, in 18.03.2024 instanta dispune comunicarea catre CCR asupra
judecarii unuia din puncte, Curtea de Apel comunicandu-ne ca a uitat de existenta
cererii de recurs.

Astfel, in prezent, se judeca in tandem un recurs cu privire la acea incheiere, si in
acelasi timp, este in faza preliminara procesului, aceiasi cerere, punand in dubii
masura pe care ar lua-o instanta in situatia in care recursul este admis.

In fine, in motivarea apelului apar contradictii in retinerile instantei, se citeaza
argumentele subscrisei ca fiind sustinute in argumentele instantei de fond, se citeaza
gresit legi, se aduce in vedere faptul ca subscrisa am analizat si contracarat in detaliu
hotararea intantei de fond, fara ca instanta sa parcurga argumentele punctuale aduse
de subscrisa.

Concluzionand, consideram cd, in lumina tuturor argumentelor expuse, se impune
admiterea recursului astfel cum a fost formulat, casarea 1n tot a deciziei instantei de
apel si trimiterea cauzei spre rejudecare, in vederea pronuntarii unei hotarari legale si
temeinice, prin care sa se dispuna admiterea actiunii noastre si obligarea autoritatilor
competente la Tnmatricularea subscrisei in registrul comertului.

IV. Impactul solutiei instantelor asupra mediului de afaceri si necesitatea
asigurarii unui act de justitie prompt si predictibil

Dincolo de aspectele punctuale de nelegalitate si netemeinicie a hotararilor instantelor
de fond, apreciem ca se impune a fi subliniat, in finalul recursului nostru, impactul
major pe care solutia pronuntata in prezenta cauza il are asupra mediului de afaceri
din Romania si efectele negative ale tergiversarii procedurii judiciare asupra activitatii
comerciale a subscrisei.

Internal Correspondence

Restricted Disclosure

Page 9 per 11



In timp ce argumentele urmatoare nu sunt relevante in judecarea cauzei, speram ca ele
vor fi motiv suplimentar pentru instanta in a analiza temeinic cererea de recurs, si nu o
vor ignora sau trata superficial, similar instantelor de fond si de apel.

Ab initio, aratam ca demersul nostru de infiintare a societatii INCORPORO SRL a
avut ca obiectiv principal digitalizarea si eficientizarea unor procese specifice
contabilitatii, care In prezent se realizeaza in mare masurd manual, cu costuri
semnificative de timp si resurse.

Intentia noastra a fost aceea de a pune la dispozitia contribuabililor instrumente
informatice moderne care sa permita automatizarea unor operatiuni precum scanarea,
arhivarea electronica si prelucrarea preliminara a documentelor contabile, facilitind
astfel activitatea ulterioara a profesionistilor contabili.

Or, amanarea nejustificata a procedurii de inmatriculare a societdtii noastre, ca urmare
a respingerii Tn mod neintemeiat a cererii de catre ORCT si a tergiversarii solutionarii
actiunii noastre 1n instanta, a avut drept consecintd pierderea oportunitatii de afaceri si
imposibilitatea recuperarii investitiilor facute.

Ad impossibilia nemo tenetur, insa consideram ca autoritatile si instantele implicate
aveau obligatia legala de a asigura un cadru procedural si un act de justitie care sa
ofere un just echilibru intre interesul public si cel al mediului privat.

Astfel, desi intelegem complexitatea activitatii de judecata si volumul mare de dosare
cu care se confrunta instantele, suntem de parere cd, in materie comerciald, celeritatea
solutionarii cauzelor este esentiala pentru buna functionare a economiei.

Afacerile au nevoie de predictibilitate si de un raspuns prompt din partea autoritatilor,
intrucat oportunitatea unei investitii se poate pierde rapid, iar intarzierile pot face ca
un plan de afaceri sa devina caduc.

De lege ferenda, apreciem ca respectarea cu strictete a termenelor prevazute de lege
pentru redactarea si motivarea hotérarilor ar trebui sa reprezinte o veritabild obligatie
pentru instante, iar nu o simpla recomandare, astfel cum a statuat Curtea
Constitutionald in jurisprudenta sa.

Chiar daca aceste termene pot parea uneori imposibil de respectat, avand in vedere
gradul de incarcare al instantelor, consideram ca este obligatia statului roman de a
asigura resursele materiale si umane necesare pentru ca actul de justitie sa se realizeze
in conditii optime.

In caz contrar, solutiile pronuntate cu intarziere, chiar daca eventual legale si
temeinice, 1si pierd utilitatea practicd pentru justitiabili, generand blocaje economice
si pierderi financiare.

Mutatis mutandis, solutia pronuntatd de instantele de fond in prezenta cauza are
aptitudinea de a transmite un semnal negativ mediului de afaceri si de a-i descuraja pe
antreprenorii care doresc sa dezvolte proiecte inovatoare in Romania.
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Refuzul nejustificat al ORCT de inmatriculare a subscrisei, dublat de tergiversarea
procedurii 1n instanta si de solutia nelegald de respingere a actiunii noastre creeaza
impresia ca sistemul institutional si juridic din tara noastra este refractar la digitalizare
si la initiativele care vin din mediul privat pentru eficientizarea unor procese.

Or, Intr-o economie globalizata si extrem de competitiva, ubi jus ibi remedium,
autoritatile si instantele ar trebui sa reprezinte un sprijin pentru dezvoltarea afacerilor
legale si legitime, si nu o frand in calea acestora.

De asemenea, interpretarea eronatd datd de instantele romane cu privire la
aplicabilitatea codurilor CAEN are potentialul de a afecta major competitivitatea tarii
noastre in atragerea de investitii si companii strdine, in conditiile in care actul de
justitie impune acestora conditii absurde si deconectate de la realitatea economica.

Astfel, desi prin mecanismele pietei unice Uniunea Europeana a urmarit tocmai
facilitarea prestarii transfrontaliere de servicii si dreptul de stabilire al societatilor,
interpretarea datd de instantele din tara noastrd anuleaza practic aceste beneficii,
impiedicand In mod nejustificat companiile strdine sa isi stabileasca sediile sociale in
Romania.

in final, asa cum am aratat, demersul subscrisei a avut inclusiv rolul de a clarifica
unele aspecte de drept care genereaza in mod constant dificultati si erori In practica
instantelor si a registratorilor comerciali, pentru a creste gradul de predictibilitate a
actului de inmatriculare a societatilor comerciale.

Or, reductio ad absurdum, respingerea recursului nostru ar consolida o jurisprudenta
eronata si ar amplifica dificultatile cu care se confrunta in prezent mediul de afaceri in
relatia cu ORCT si cu instantele de judecata.

Pentru toate aceste considerente, va solicitim sa admiteti recursul declarat
impotriva deciziei instantei de apel, sa casati hotirarea atacata si sa trimiteti
cauza spre rejudecare, in vederea pronuntarii unei hotarari legale si temeinice,
prin care sa se dispund admiterea actiunii noastre si obligarea autoritatilor
competente la inmatricularea subscrisei in registrul comertului.
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